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ATTUNDA TINGSRÄTT DOM

2025-03-17
Meddelad i
Sollentuna

Mål nr
FT 2540-24

Dok.Id 1632931

Postadress Besöksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 940
191 29 Sollentuna

Tingsvägen 11 08-561 696 01 måndag – fredag
08:00–16:30E-post:

Malavdelning1.attunda.tingsratt@dom.se
www.attundatingsratt.domstol.se

PARTER

Kärande
JARI Tapani Viinanen, 19770210-0434
c/o Tuurihalme
Kaplanvägen 21
194 43 Upplands Väsby

God man: Jari Tuurihalme
Adress som ovan

Svarande
Karl-Axel Verner Jonsson, 19480314-7877
Hallonvägen 48 Lgh 1001
196 35 Kungsängen

Ombud: Stig Johansson
Amorgränd 5 2tr
192 75 Sollentuna

Ombud: Urban Stridfeldt
Furusundsgatan 7 Lgh 1103
115 37 Stockholm
______________________

DOMSLUT

1. Tingsrätten avslår Jari Viinanens talan.

2. Tingsrätten avslår Karl-Axel Jonssons begäran att målet ska handläggas som ett

ordinärt tvistemål.

3. Tingsrättens tredskodom den 27 februari 2024 i mål nr FT 5310-23 ska inte längre

gälla.

4. Jari Viinanen ska ersätta Karl-Axel Jonssons rättegångskostnad med 1 207 kr

avseende kostnad för en timmes rättslig rådgivning.

______________________
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BAKGRUND

Karl-Axel Jonsson har tidigare varit god man för Jari Viinanen. Frågan i målet är om

Karl-Axel Jonsson ska utge skadestånd på grund av vårdslöshet genom att han inte för

Jari Viinanens räkning ansökt om merkostnadsersättning.

Tingsrätten har den 27 februari 2024 i mål nr FT 5310-23 meddelat tredskodom mot

Jari Viinanen. Efter att han ansökt om återvinning handläggs målet i detta mål.

Tingsrätten har i mellandom den 10 januari 2025 slagit fast att sättet att beräkna

merkostnaden för kosttillskott ska utgå från den faktiska kostnaden för varje år.

YRKANDEN OCH INSTÄLLNING

Jari Viinanen har yrkat att Karl-Axel Jonsson till honom ska betala 26 249 kr.

Karl-Axel Jonsson har motsatt sig Jari Viinanens talan och har för egen del begärt

ersättning för rättegångskostnader.

GRUNDER OCH OMSTÄNDIGHETER

Jari Viinanen

Karl-Axel Jonsson har som god man varit vårdslös genom att inte ansöka om

merkostnadsersättning och därigenom orsakat honom ekonomisk skada. Fordran avser

ersättning för utebliven merkostnadsersättning för åren 2019, 2020 och 2021. Jari

Viinanen har haft rätt till ersättning med 3 600 kr per år för kosttillskott för de aktuella

åren. Tillsammans med kostnaderna för god man hade det gett rätt till

merkostnadsersättning för de aktuella åren. Han har haft normala matkostnader och

därutöver haft rätt till ersättning för merkostnader enligt schablon om 3 600 kr per år

för kosttillskott. Det stämmer att han hade faktiska kostnader om 600 kr per år för

kosttillskott under de aktuella åren, men han hade ändå rätt att beräkna kostnaden

enligt schablon till 3 600 kr.
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Hade Karl-Axel Jonsson ansökt om merkostnadsersättning hade Försäkringskassan

alltså godkänt ansökan.

Det vitsordas att Karl-Axel Jonsson har ringt till Försäkringskassan för att

kontrollera förutsättningarna för merkostnadsersättning och att denne fått beskedet att

det inte fanns rätt till merkostnadsersättning. Karl-Axel Jonsson hade dock för att

undvika ansvar för vårdslöshet behövt ansöka om merkostnadsersättningen. Skatt och

sociala avgifter är utgifter som får räknas som en kostnad.

Karl-Axel Jonsson

Karl-Axel Jonsson har som grund för sitt bestridande anfört att han inte har varit

vårdslös och att Jari Viinanen inte har varit berättigad till merkostnadsersättning. När

han var god man hade Jari Viinanen kostnader om 600 kr per år för kosttillskott, vilket

inte räcker för att han skulle vara berättigad till merkostnadsersättning. När man

ansöker om en merkostnad ska utgifterna gå att styrka och han kunde inte styrka

3 600 kr eftersom utgifterna låg på 600 kr. Han hade agerat bedrägligt om han trots det

hade ansökt om ersättningen. Han ringde till Försäkringskassan som sade att Jari

Viinanen, under de dåvarande omständigheterna, inte skulle ha rätt till

merkostnadsersättning. Det är inte vårdslöst att inte ansöka om ersättning som det inte

finns skäl att söka. Även sociala kostnader och arvode ska vara upptagna till ett lägre

belopp än de Jari Viinanen har upptagit. Skatt och social avgift ska inte räknas som en

kostnad.

UTREDNING

Parterna har åberopat viss bevisning.

Målat har avgjorts utan huvudförhandling.
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DOMSKÄL

Karl-Axel Jonsson har inte varit vårdslös

Parterna är överens om att de faktiska kostnaderna inte uppgått till det belopp som

krävs för rätt till merkostnadsersättning. Som tingsrätten konstaterat i mellandomen

innebär det att Jari Viinanen inte har varit berättigad till merkostnadsersättning. Det

kan dessutom inte anses vårdslöst att inte ansöka om ersättning när Karl-Axel Jonsson

– vilket Jari Viinanen godtagit – ringt till Försäkringskassan och fått besked att

ersättning inte kan utgå. Det står därmed klart att Karl-Axel Jonsson inte varit vårdslös

genom att inte ansöka om ersättningen. Jari Viinanens talan ska därmed avslås.

Handläggningsform

Karl-Axel Jonsson har anfört att målet ska handläggas som ett ordinärt tvistemål. Han

har uppgett att värdet av det som tvistas om är betydligt högre än det belopp som Jari

Viinanen begärt. Tingsrätten har i beslut den 29 november 2023 i mål nr FT 5310-23

avslagit Karl-Axel Jonssons begäran om detsamma. Karl-Axel Jonsson har inte

överklagat beslutet. Det finns då inte förutsättningar att handlägga målet som ett

ordinärt tvistemål annat än om utgången annars är av synnerlig betydelse för

bedömningen av andra föreliggande rättsförhållanden, se 1 kap. 3 d § andra stycket

rättegångsbalken. Det finns inte något som tyder på att utgången påverkar andra

rättsförhållanden. Begäran om att målet ska handläggas som ett ordinärt tvistemål

avslås.

Rättegångskostnader

Vid denna utgång har Karl-Axel Jonsson vunnit målet och har rätt till ersättning för

sina rättegångskostnader. Karl-Axel Jonsson har begärt ersättning för sina

rättegångskostnader med 20 000 kr avseende ombudsarvode. Ersättningen har yrkats

fullt ut trots att det är fråga om ett förenklat tvistemål då Jari Viinanen enligt Karl-Axel

Jonsson agerat på ett sådant sätt som framgår av 18 kap. 6 § rättegångsbalken, genom

att Jari Viinanen genom vårdslöshet och försummelse vållat kostnader för Karl-Axel

Jonsson. Jari Viinanen har motsatt sig detta.
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Tingsrätten bedömer dock inte att Jari Viinanen agerat med sådan vårdslöshet eller

försummelse att det finns anledning att frångå huvudregeln i 18 kap. 8 a §

rättegångsbalken avseende vilka kostnader som normalt får ersättas i förenklade

tvistemål. Karl-Axel Jonsson ska därför tillerkännas skäliga 1 207 kr för en timmes

rättslig rådgivning.

HUR MAN ÖVERKLAGAR, se bilaga 1 (TR-02)

Ett överklagande ställs till Svea hovrätt och ska ha kommit in till tingsrätten senast den

7 april 2025.

Karl Axel Öberg
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Hur man överklagar
Dom i tvistemål, tingsrätt TR-02
_________________________________________________________________

Vill du att domen ska ändras i någon del kan
du överklaga. Här får du veta hur det går till.

Överklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt överklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor från domens datum.
Sista datum för överklagande finns på sista
sidan i domen.

Överklaga efter att motparten överklagat

Om ena parten har överklagat i rätt tid, har den
andra parten också rätt att överklaga även om
tiden har gått ut. Det kallas att anslutnings-
överklaga.

En part kan anslutningsöverklaga inom en
extra vecka från det att överklagandetiden har
gått ut. Ett anslutningsöverklagande måste
alltså komma in inom 4 veckor från domens
datum.

Ett anslutningsöverklagande upphör att gälla
om det första överklagandet dras tillbaka eller
av något annat skäl inte går vidare.

Så här gör du

1. Skriv tingsrättens namn och målnummer.

2. Förklara varför du tycker att domen ska
ändras. Tala om vilken ändring du vill ha
och varför du tycker att hovrätten ska ta
upp ditt överklagande (läs mer om
prövningstillstånd längre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hänvisa till.
Förklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns i målet.

Det är inte säkert att du kan lägga fram nya
bevis. Vill du göra det ska du förklara varför
du inte lagt fram bevisen tidigare.

Vill du ha nya förhör med någon som redan
förhörts eller en ny syn (till exempel besök
på en plats), ska du berätta det och förklara
varför.

Tala också om ifall du vill att motparten ska
komma personligen vid en huvudförhand-
ling.

4. Lämna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Lämna aktuella och fullständiga uppgifter
om var domstolen kan nå dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, lämna också
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under överklagandet själv eller låt ditt
ombud göra det.

6. Skicka eller lämna in överklagandet till
tingsrätten. Du hittar adressen i domen.

Vad händer sedan?

Tingsrätten kontrollerar att överklagandet
kommit in i rätt tid. Har det kommit in för
sent avvisar domstolen överklagandet. Det
innebär att domen gäller.

Om överklagandet kommit in i tid, skickar
tingsrätten överklagandet och alla handlingar i
målet vidare till hovrätten.

Har du tidigare fått brev genom förenklad
delgivning, kan även hovrätten skicka brev på
detta sätt.

Bilaga 2
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Prövningstillstånd i hovrätten

När överklagandet kommer in till hovrätten tar
domstolen först ställning till om målet ska tas
upp till prövning.

Hovrätten ger prövningstillstånd i fyra olika
fall.

 Domstolen bedömer att det finns anledning
att tvivla på att tingsrätten dömt rätt.

 Domstolen anser att det inte går att bedöma
om tingsrätten har dömt rätt utan att ta upp
målet.

 Domstolen behöver ta upp målet för att ge
andra domstolar vägledning i
rättstillämpningen.

 Domstolen bedömer att det finns synnerliga
skäl att ta upp målet av någon annan
anledning.

Om du inte får prövningstillstånd gäller den
överklagade domen. Därför är det viktigt att i
överklagandet ta med allt du vill föra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsrätten om du har frågor.
Adress och telefonnummer finns på första
sidan i domen.

Mer information finns på www.domstol.se.


